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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Visoki upravni sud Republike Hrvatske u vije¢u sastavljenom od sudaca toga
suda Arme Vagner Popovié, predsjednice vije¢a, Ane Berlengi Fellner i mr.sc. Inge
Vezmar Barlek &lanica vijeéa, te vise sudske savjetnice Glorjane Cicak, u upravnom
sporu tuzitelja protiv tuzenika Hrvatske regulatorne
agencije za mreZne djelatnosti, Zagreb, Roberta Frangesa Mihanovi¢a 9, u predmetu
radi prigovora zbog nepokretanja inspekcijskog nadzora, odluéuju¢i o zZalbi protiv
presude Upravnog suda u Splitu, broj: Us|-623/20 od 21. prosinca 2020., na sjednici
vijeéa odrzanoj 10. veljage 2022.

presudio je

Zalba se odbija i potvrduje se presuda Upravnog suda u Splitu, broj: Usl-
623/20 od 21. prosinca 2020.

ObrazloZenje

1. Presudom prvostupanjskog suda odbijen je tuzbeni zahtjev kojim je tuZitelj
trazio ponistenje rieSenja tuzenika, klasa: UP/I-344-08/19-02/122, urbroj: 376-08-20-6
od 15. srpnja 2020. Ovim rjeSenjem odbijen je prigovor tuZitelja izjavljen protiv
obavijesti od 4. oZujka 2019. kojom je tuZitelj izvieSten da ne postoje uvjeti za
pokretanje postupka inspekcijskog nadzora nad davateliem postanskih usluga HP —
Hrvatska posta d.d.

2. Protiv ove presude tuZitelj je izjavio Zalbu kojom detaljno obrazlaZze svoje
prigovore. Poziva se na presudu prvostupanjskog suda broj: Usl-246/19 od 3. veljaCe
2020. te smatra da u postupku nakon ove presude &injeniéno stanje nije utvrdeno, da
je pogres$no primijenjeno materijalno pravo pri éemu su povrijedene bitne odredbe
sudskog postupka. PredlaZze da Sud Zalbu uvaZi i prvostupanjsku presudu ukine, a
tuZeniku naredi provodenije inspekcijskog postupka.

3. TuZenik je dostavio odgovor na Zalbu kojim se u cijelosti protivi razlozima koje
tuzitelj u zalbi navodi.

4. Zalba nije osnovana.
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5. Presudom prvostupanjskog suda potvrdena je pravilnost stajali§ta tuzenika
prema kojem je &elnik tuZenika u pravilno i zakonito provedenom postupku odlugio o
prigovoru koji je tuZitelj podnio protiv obavijesti tuzenika od 4. oZujka 2019.

6. Rjesenje tuZenika doneseno je u ponovnom postupku nakon $to je presudom
prvostupanjskog suda broj: Usl-246/19 od 3. veljage 2019. poniteno ranije rieSenje
tuzenika od 15. svibnja 2019. i predmet vraéen na ponovno odludivanje tuzeniku.

7. U ponovnom postupku &elnik tuZenika je temeljem odredbe &lanka 122. stavka
3. Zakona o op¢em upravnom postupku (Narodne novine, broj 47/09.) odbio prigovor
i ocijenio pravilnim stajaliste izraZeno u odgovoru klasa: 050-02/19-01/26, urbroj: 376-
06-19-2 od 4. oZujka 2019. prema kojem ne postoje pretpostavke za pokretanje
postupka inspekcijskog nadzora tuZenika u odnosu na HP — Hrvatska posta, vezano
za postivanje odredbi Zakona o postanskim uslugama (Narodne novine, broj 144/12.,
153/13., 78/15. i 110/19.) od strane HP. Navedeno stajaliste tuZenik temelji na
okolnosti §to je nadlezni inspektor tuZenika dana 24. sijeénja 2018. donio riesenje,
klasa: UP/1-344-07/17-02/07, urbroj: 376-06-18-16 kojim je HP-u nalozeno postupanje
prema odredbama Clanka 54. Zakona o postanskim uslugama. Takoder je nadiezni
postanski inspektor dana 24. rujna 2018. donio rieSenje o izvrSenju naprijed
navedenog riesenja od 24. sijetnja 2018., zbog &ega je pravilna ocjena kako ne postoje
uvjeti za pokretanje postupka inspekcijskog nadzora od strane tuzenika po sluzbeno;j
duznosti protiv HP temeljem iste osnove.

8. Tuzitelj Zalbenim navodima niti ne dovodi u sumnju okolnost prema kojoj je
svojim prigovorima na organizaciju rada HP-a od tuZenika zahtjjevao provodenje
inspekcijskog nadzora. Buduéi da je u postupku povodom zahtjeva tuzitelja potvrdeno
da je nadleZni inspektor tuZenika neposredno prije njegovog zahtjeva ve¢ donio
rieSenje kojim su utvrdeni propusti u radu HP-a te je HP-u naloZeno otklanjanje
utvrdenih nepravilnosti, a sve vezano za odredbu &lanka 54. Zakona o postanskim
uslugama, to je pravilno i na zakonu osnovano prvostupanjski sud odbio tuzbeni
zahtjev.

9. Bududéi da se inspekcijski nadzor provodi po sluzbenoj duZnosti, to je u svezi sa
podnesenim predstavkama i prigovorima tuZenika pravilno i na zakonu osnovano
odluceno u smislu odredbe ¢lanka 42. i 122. Zakona o opéem upravnom postupku.
10.  Slijedom navedenog ne postoje razlozi zbog kojih se prvostupanjska presuda
Zalbom pobija, zbog &ega je na temelju odredbe &lanka 74. stavka 1. Zakona o
upravnim sporovima (Narodne novine, broj 20/10., 143/12., 152/14., 94/16., 29/17. i
110/21.) odluéeno kao u izreci.

U Zagrebu 10. veljade 2022. L
-~ . Predsjednica vijeca
,Arma Vagner.Popovi¢, v.r.

Za toénost ofpfavka - ovl,_aéteﬁ";"lyibenik

Tanja Nemcic



